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Data: 21/03/2017 - Fls:30
Governo do Estado do Rio de Janeiro Rubrica:
Secretaria de Estado de Fazenda e Planejamento
Superintendéncia de Tributacio
Coordenacao de Consultas Juridico-Tributarias

ASSUNTO: : ITD - RESPONSABILIDADE PELA RETENCAO E RECOLHIMENTO.
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS DE VALORES E DIREITOS RELATIVOS A
PLANOS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. ALIQUOTA. NAO
CONHECIMENTO PARCIAL.

CONSULTA N° 079/2017

I - RELATORIO

Trata o presente instrumento formulado pelos consulentes, acerca da interpretacdo do
paragrafo unico do artigo 13, do §2° do artigo 30 e inciso I do artigo 26, todos da Lei n® 7.174/15.

Os impetrantes dividem a consulta em dois questionamentos diferentes, que passamos a
relatar de forma separada.

O primeiro abarca duvidas quanto a interpretagdo e aplicagdo do paragrafo tnico do artigo
13, do artigo 23 e do §2° do artigo 30, principalmente no que tange a responsabilidade pela retencdo
e recolhimento do imposto na transmissdo causa mortis de valores e direitos relativos a planos de
previdéncia complementar.

Afirmam que, com o falecimento de sua mée no dia 26 de agosto de 2016, o ITD passou a

ser devido sobre a transmissdo causa mortis de valores e direitos relativos a planos de previdéncia
complementar, VGBL e PGBL.

Aduzem que “muito embora as entidades de previdéncia complementar sejam responsaveis
pela retengdo do imposto na hipotese em comento, conforme disposi¢do do artigo 13, inciso II, da
Lei n® 7475/2015(SIC), a entidade que custodiava o referido titulo agora transmitido aos
consulentes ndo procedeu com o recolhimento do ITD no momento do deposito dos valores cabiveis
aos consulentes...”.

Adicionalmente, transcreve o paragrafo tinico do artigo 13 e o §2° do artigo 30 da Lei n°
7.174/15, e conclui que, por auséncia de norma que regulamente a matéria, ndo ha clareza de como
proceder quanto a retencdo e pagamento do imposto relativo aos valores ja transmitidos pela
entidade de previdéncia em favor dos consulentes.

Posto isto, realizam as duas primeiras indagacdes:

(i) “Como se interpreta a regra do art. 30, §2° da Lei estadual 7174/2015, que determina

expressamente a retengdo dos impostos pelas entidades de previdéncia, quando o valor jd
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foi pago na integralidade aos beneficidarios antes da edi¢do da Resolugcdo do Secretario de

estado de Fazenda?

(ii) Como se da a interpreta¢do e aplica¢do da regra do art. 13, paragrafo unico, da Lei
Estadual n° 7475/2015 (SIC), para fins de apurac¢do e recolhimento do imposto pelos
contribuintes sem que haja a cobranga do onus e encargos de mora, quando ndo houve a
retengdo pela entidade de previdéncia e nem a edi¢do da Resolugdo do Secretario de Estado
de Fazenda ou a disponibiliza¢do de ferramenta que permita o pagamento espontdneo dos
valores?”

Ja o segundo questionamento esta relacionado a aliquota do imposto. Informam na inicial
que com o falecimento da mae dos consulentes, “a Secretaria de Fazenda do Estado do Rio de
Janeiro apurou e cobrou ITD a aliquota de 4,5% sobre a base de cdalculo correspondente a 50% do
valor do imovel, e assim como consequéncia da extingdo do usufruto”, instituido anteriormente.
Adita, ainda, que a doagdo com reserva de usufruto ocorreu em 21 de outubro de 2011, sob vigéncia
da Lei n° 1.427/89. Assim, os consulentes entendem que “a aliquota aplicavel a hipotese e a base de
calculo, inclusive em estrita observancia a disposi¢do do artigo 2° da Lei estadual n° 7475/15 (SIC),
deveria ser aquela vigente no momento em que houve a doagdo, de 4% sobre o percentual de 50%
sobre o valor fixado para a base de calculo, consoante disposi¢do expressa do artigo 17 da Lei
Estadual n° 1427/1989, e ndo aquela prevista no artigo 26 da Lei Estadual n° 7475/2015 (SIC), que
somente passou a ter vigéncia a partir de 1° de julho de 2016”.

Por fim, realiza o terceiro questionamento:

(iii))  “como se interpreta a regra do artigo 2°, conjugado com o artigo 26, ambas da Lei Estadual
n? 7174/2015, para fins de definicdo da aliquota aplicavel para doag¢des que foram feitas
antes da vigéncia da referida Lei, e cujo recolhimento do ITD deveria ocorrer na forma do
art. 11 da Lei Estadual n° 1427/1989, notadamente no momento da extingdo do usufruto,
com a utiliza¢do da base de cdlculo de 50% do valor do imovel, consoante a redacgdo entdo
vigente e que hoje revogada pelo art 46, inciso I, da Lei n® 1427/1989.”

O presente processo encontra-se instruido com a inicial (fls. 03/07), com copias do DARIJ
pago e DIP referentes a Taxa de Servigos estadual (fls. 08/09), da procuragdo e documento de
identificacdo (fls. 10/13). Ressalta-se que a devida numeragdo das paginas 14/23 e identificacdo
processual foram omitidas, e que, nos termos do Manual de Redagdo Oficial devera ser retificada
pelo responsavel do encaminhamento.

Consta dos autos despacho do Sr. Auditor Fiscal Chefe no sentido de encaminhar o presente
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a SUT, tendo em vista “a entrada em receita da taxa de servigos estaduais, confirmada as fls. 26”

(fls. 27/28).

Il - ANALISE E FUNDAMENTACAO

Preliminarmente, cumpre ressaltar que, conforme disposto no Decreto n® 45.761/2016, a
competéncia da Superintendéncia de Tributa¢do, bem como da Coordenagdo de Consultas Juridico
Tributarias abrange a interpretacdo da legislacdo tributaria em tese, cabendo a verificagdo da
adequac@o da norma ao caso concreto exclusivamente a autoridade fiscalizadora ou julgadora.

Ademais, esclarecemos que o objetivo das solugdes de consulta tributaria é esclarecer
questdes objetivas formuladas pelos consulentes acerca da interpretagdo de dispositivos especificos
da legislacdo tributdria no ambito da Secretaria de Fazenda do Estado do Rio de Janeiro,
presumindo-se corretas as informacdes apresentadas pelos consulentes, sem questionar sua exatidao.
As solugdes de consulta ndo convalidam regimes, interpretagdes, informagdes, acdes ou omissoes
aduzidas na consulta.

Inicialmente, cabe-nos esclarecer que a Lei n° “7475/2015”, mencionada pelos consulentes,
ndo possui existéncia no ambito legislativo fluminense.

Desta forma, passemos a discorrer acerca dos elementos constantes da consulta. Quanto aos
primeiros questionamentos, necessario se faz alguns esclarecimentos de conceitos constantes do
Direito Tributario e da Legislagdo Tributaria Fluminense. Note-se que o sujeito passivo da obrigacao
tributaria pode ser o contribuinte ou um responsavel. Caso tenha relagdo direta e pessoal com o fato
gerador sera contribuinte, caso contrario sera denominado responsavel, que sera, conforme o caso e a
legislagdo em vigor, parte devedora da relagdo juridico-tributaria do imposto em epigrafe. Desta
forma, imprescindivel destacar que o fato gerador (transmissdo causa mortis de quaisquer bens ou
direitos) ocorreu com o falecimento do de cujos, em 26 de agosto de 2016, ja sob a vigéncia da Lei
n° 7.174/15, que em seu art. 10! define como contribuinte do imposto “o beneficidrio, usufrutudrio,
cessionario, fiduciario, herdeiro, legatdrio ou donatario, assim entendida a pessoa em favor da qual
se opera a transmissdo do bem ou direito, por doagdo ou causa mortis”. Logo, infere-se que, neste

caso, os consulentes sdo contribuintes do ITD.

Em relacdo a responsabilidade, o inciso Il do art. 11 da Lei n ® 7.174/15 determina que:

U Art. 10 - O contribuinte do imposto é o beneficiario, usufrutuario, cessionario, fiduciario, herdeiro, legatario ou donatario,
assim entendida a pessoa em favor da qual se opera a transmissao do bem ou direito, por doagdo ou causa mortis.
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Art.11 - Sdo solidariamente obrigados pelo pagamento do
crédito tributario devido pelo contribuinte ou responsavel:
[-]

IIl - a empresa, a institui¢do financeira ou bancaria e todo
aquele a quem caiba a responsabilidade pelo registro ou pela
pratica de ato que implique na transmissdo de bem movel ou
imovel e respectivos direitos e agoes;

Ap0s, observe o disposto do art.13*> do mesmo normativo que determinou que sdo

responsaveis pela retencdo e recolhimento do imposto as entidades de previdéncia complementar,

bem como as sociedades seguradoras autorizadas, na hipdtese da transmissdo causa mortis referida
no artigo 23° e além disso fixou que ndo efetuada a reten¢do referida no caput deste artigo, o

pagamento do imposto pode ser exigido do responsavel ou do contribuinte.

Logo, considerando os conceitos de contribuinte e responsavel (por exclusdo), este ultimo é
o0 sujeito que tem o dever de pagar, pois assim a lei determinou, mas que ndo se reveste da qualidade
de contribuinte. Com isso, na égide da Lei n® 7.174/15, ocorrendo o fato gerador, e o responsavel
(entidades de previdéncia complementar) pela retengdo e recolhimento do ITD assim ndo o fizer, o
imposto podera ser exigido tanto do proprio responsavel, quanto do contribuinte (consulentes), que
deverdo obedecer as disposi¢cdes expressas na Lei n® 7.174/15 quanto ao pagamento e demais
obrigagoes do imposto.

Ademais, quanto ao calculo do imposto, a emissdo da Guia de langcamento e o proprio
pagamento do ITD, o contribuinte deve observar a Resolucdo SEFAZ n° 949/15 que institui a
declaracdao de heranca escritura publica e a guia de langamento de ITD a ser emitida pela internet,
dispde sobre normas de calculo.

Observando o Capitulo II da Resolugdo SEFAZ n°® 949/15, se for o caso de Declaracdo de

Herancga Escritura Publica - HEP - o contribuinte devera fazer constar nesta declaragdo a relagao dos

2 Art. 13 - Séo responséveis pela retencdo e recolhimento do imposto:

[...]

Il - as entidades de previdéncia complementar, bem como as sociedades seguradoras autorizadas, na hipotese da
transmissao causa mortis referida no artigo 23.

Paragrafo tnico - Nao efetuada a retencdo referida no caput deste artigo, o pagamento do imposto pode ser exigido do
responsavel ou do contribuinte.

3 Art. 23 - Na transmissdo causa mortis de valores e direitos relativos a planos de previdéncia complementar com cobertura
por sobrevivéncia, estruturados sob o regime financeiro de capitalizagdo, tais como Plano Gerador de Beneficio Livre
(PGBL) ou Vida Gerador de Beneficio Livre (VGBL), para os beneficiarios indicados pelo falecido ou pela legislacdo, a
base de calculo é:

I - o valor total das quotas dos fundos de investimento, vinculados ao plano de que o falecido era titular na data do fato
gerador, se 0 Obito ocorrer antes do recebimento do beneficio; ou

II - o valor total do saldo da provisdo matematica de beneficios concedidos, na data do fato gerador, se o 6bito ocorrer
durante a fase de recebimento da renda.
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bens transmitidos, respectivos valores declarados e base de calculo atribuida pela Secretaria de
Estado de Fazenda. E da mesma forma, se for o caso de inventario, o contribuinte devera fazer
constar no mesmo a relagdo dos bens transmitidos.

Quanto aos descumprimentos das obrigacdes previstas Lei n® 7.174/15, o infrator estara
sujeito a aplicagdo das penalidades dispostas no art. 37 do mesmo normativo.

Com relagdo ao ultimo questionamento apresentado pela consulente, registramos que nao
podera ser dado tratamento de consulta, pois se trata de um caso concreto onde ja houve apuragdo e
cobranga pela SEFAZ RJ, conforme os proprios consulentes afirmam em fl. 06. Desta maneira, a
analise devera ser feita pela autoridade fiscalizadora ou julgadora. Lembramos que, se for o caso, o
contribuinte podera observar os artigos 8° e 9° da Resolugdo n°® 48/07, abaixo transcritos, que institui
a Guia de Controle do ITD a ser emitida pela Internet, dispoe sobre normas de calculo:

Art. 8° - O requerente, caso ndo concorde com o valor
atribuido pelo fisco estadual ao bem ou direito, poderd
apresentar impugnag¢do, nos termos do artigo 69, pardagrafo
unico, inciso IV e artigo 70, ambos do Decreto n° 2473/79.

§ 1°- 0 litigio instaurado com a apresentagdo de impugnac¢do
sera decidido em primeira instancia pela Junta de Revisdo
Fiscal.

§ 2°- Cabera recurso de oficio ao Conselho de Contribuintes
quando a decisdo for contraria ao Estado.

§ 3° - O prazo para apresentagdo de impugnag¢do é de 30
(trinta) dias contados da data de ciéncia do lancamento.

§ 4° - Nos casos de emissdo da guia de controle pela Internet,
considera-se a data da ciéncia o da sua emissdo.

Art. 9° - A impugnagdo relativa apenas a acréscimos
moratorios e/ou multas exigidos no langamento obedecerd, no
que couber, ao disposto no artigo anterior.

III - RESPOSTA

Considerando o exposto acima:

(1) O contribuinte devera observar a Resolugdo SEFAZ n° 949/15 que institui a declaragdo de
heranca escritura publica e a guia de langamento de ITD a ser emitida pela internet, dispde
sobre normas de calculo. Observe, em especial, o Capitulo II da Resolucido SEFAZ n°

949/15. Se for o caso de Declaracdo de Heranca Escritura Publica - HEP - o contribuinte



(i)

(iii)
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deverd fazer constar nesta declaracdo a relagdo dos bens transmitidos, respectivos valores
declarados e base de célculo atribuida pela Secretaria de Estado de Fazenda. E da mesma
forma, se for o caso de inventario, o contribuinte devera fazer constar no mesmo a relagao

dos bens transmitidos;

Conforme o art. 13 da Lei n® 7.174/15, sdo responsaveis pela retengdo e recolhimento do
imposto as entidades de previdéncia complementar, na hipotese da transmissdo causa mortis
de valores e direitos relativos a planos de previdéncia complementar com cobertura por
sobrevivéncia, estruturados sob o regime financeiro de capitalizagdo, tais como Plano
Gerador de Beneficio Livre (PGBL) ou Vida Gerador de Beneficio Livre (VGBL), para os
beneficiarios indicados pelo falecido ou pela legislagdo, onde a base de calculo sera o valor
total das quotas dos fundos de investimento, vinculados ao plano de que o falecido era titular
na data do fato gerador, se o 6bito ocorrer antes do recebimento do beneficio. Além disso, no
caso de ndo ser realizada essa a retengdo referida acima, o pagamento do imposto pode ser
exigido do responsavel ou do contribuinte.

Logo, considerando os conceitos de contribuinte e responsavel, que se da por exclusdo, este
ultimo € o sujeito que tem o dever de pagar, pois assim a lei determinou, mas que ndo se
reveste da qualidade de contribuinte. Com isso, na égide da Lei n°® 7.174/15, ocorrendo o fato
gerador, e o responsavel (entidades de previdéncia complementar) pela retencdo e
recolhimento do ITD assim ndo o fizer, o imposto poderd ser exigido tanto do préprio
responsavel, quanto do contribuinte (consulentes), que deverdo obedecer as disposigoes
expressas na Lei n® 7.174/15 quanto ao pagamento e demais obrigagdes do imposto.

Nao conhecimento.

Fique a consulente ciente de que esta consulta perdera automaticamente a sua eficacia

normativa em caso de mudanga de entendimento por parte da Administragdo Tributaria, ou seja,

editada norma superveniente dispondo de forma contraria.

Pelo o exposto, opino pelo retorno dos presentes autos a Auditoria-Fiscal Especializada

de ITD - AFE 08, para cientificar o interessado.

C.CJ.T.,em 19 de junho de 2017.



