.Conhecimento de Transporte Eletronico - CT-e , Erro no Campo "Tomador de
"Servico™, Denancia Espontéanea, Correcao Fora do Prazo.
Consulta n°® 043/20

Assunto:

Senhora Coordenadora:

Trata-se de consulta tributéria, pela empresa com atividade econémica principal a prestacdo de
servigos de transporte rodoviario de cargas, CNAE 49.30-2/02, que solicita o0 entendimento
desta Superintendéncia acerca de quais procedimentos devem ser adotados para correcdo de
erro no preenchimento do campo “tomador de servigos” do CT-e emitido.

Em sintese, a consulente expde, na sua inicial (4242053), 0 que segue:

A consulente prestou servigos de transporte de mercadoria importada para um determinado
cliente, no periodo de setembro ano novembro de 2015 e de fevereiro a dezembro de 2016. O
referido servico foi prestado utilizando contéineres alugados de uma outra empresa pelo
tomador de servico.

No entanto os conhecimentos de carga (CT-e) emitidos pela consulente foram preenchidos com
erro no campo “tomador de servigos”. O campo foi preenchido com os dados (CNPJ, IE) da
empresa proprietaria dos contéineres alugados, quando deveriam constar os dados do tomador
de servigos.

Considerando que ja tinha ultrapassado o prazo concedido pela legislacdo (45 dias da
autorizacdo de emissdo do CT-e, conforme Clausula 17-A, § 4° do Ajuste SINIEF 09/07) e a
resposta da Consulta SEFAZ/RJ 26/2015; no intuito de corrigir o erro, a consulente apresentou
denuncia espontanea, datada em 19 de junho de 2018, a AFE 01- Barreiras Fiscais, por meio
do processo E-04/033/100302/2018 (doc. 4242059).

Em atendimento a AFE 01 (doc. 4242062), de 04 de fevereiro de 2020, fls. 297 do processo E-
04/033/100302/2018, decidiu 0 que segue:

Apobs analise do processo de Dendncia Espontédnea em apreco, OPINO, s.m.j, por seguir
orientagdo sugerida pela CCJT, na Consulta n® 26/2015 ( itens “8” e “9”) do inciso 1. Qual
seja a de que o contribuinte lavre no Livro Registro de Utilizacdo de Documentos Fiscais e
Termos de Ocorréncia — RUDFTO (mod.6):

1. Os motivos e valores do ocorrido;

2. A comprovagdao documental e escritural de ndo creditamento pelo “tomador
incorreto” de ICMS destacado na operagao;

3. A comprovacéao documental e escritural de estorno de crédito de ICMS, no caso
de o “tomador incorreto” ter se creditado

A consulente alega que a reparticao fiscal apenas se limitou orientar o contribuinte que lavrasse
no RUDFTO o evento ocorrido, sem orientar quais procedimentos a serem adotados para a
correcdo do erro apontado na dendncia; razdo pela qual apresenta a presente consulta.



A empresa procedeu a lavratura do ocorrido no RUDFTO, conforme documento 4242068, e
apresenta documentacdo que comprova o erro cometido no preenchimento dos CT-e na prépria
peticdo inicial.

Em novo despacho de encaminhamento SEFAZ/AFEOQL 4423991, de 30 de abril de 2020, a
Auditoria fiscal determina o que segue transcrito:

“Remeto o presente processo em retorno em virtude do consulente
ndo atender aos requisitos essenciais para o conhecimento do processo de
consulta, preconizados pelo inciso 11, do artigo 165 do Decreto 2.473/79.

Como é possivel observar na inicial, o consulente ndo fez constar a
interpretacdo dada pelo consulente as disposicbes legais ou
regulamentares invocadas, ndo atendendo, dessa forma, ao que determina
o inciso 111 do artigo 152 do Decreto 2.473/79.

Em raz&o do acima exposto, a consulta ndo sera conhecida e deixara
de produzir os efeitos que lhe sdo proprios. Dessa forma, OPINO pela
remessa deste administrativo em retorno a consulente para que
seja EMENDADA A INICIAL e que possa constar o entendimento da
consulente quanto aos procedimentos a serem adotados para a
regularizacdo dos referidos documentos e ajustes na escrituracdo fiscal, a
luz da legislagdo vigente.”

Em atendimento ao solicitado, a consulente apresentou, em 11 de maio de 2020, sua
interpretacdo as disposicdes legais (doc. 4781257), emendando a presente consulta, conforme
transcricdo que segue:

A SEFAZ abrira prazo para que o tomador indicado no CTE original, no caso a
MSC registre o evento (inciso XV[1] do § 1.° da clausula décima oitava —
A clc inciso 1[2], da  Clausula 17-A do Ajuste SINIEF 09/07;

Ap0s, a SEFAZ abrira prazo para que a Consulente emita CT-e de anulagdo, nos
termos do inciso 11[3], da Clausula  17-A do Ajuste SINIEF 09/07;
Posteriormente, a SEFAZ abrira prazo para que a Consulente emita CT-e
substituto, na forma do inciso Il1 da  Clausula 17-A do Ajuste SINIEF 09/07[4],
com a mesma tributacdo dos CT-es originarios, uma vez que a época do
fato gerador das operacGes o Decreto n® 39.478/06 estava em vigor e concedia
isencdo na prestacdo de servico de transporte de cargas com inicio e fim no
territorio do Estado do Rio de Janeiro

Por fim, a Auditoria se manifesta, novamente, por meio do Despacho de Encaminhamento de
Processo SEFAZ/AFE 01 4961999, de 27 de maio de 2020, conforme segue transcrito, com
destaque nosso;

“Remetemos 0 presente processo a esta Superintendéncia para que
a CCJT possa responder ao pedido de Consulta formulado pelo
Contribuinte MULTITERMINAIS ALFANDEGADOS DO BRASIL S.A. - IE
83.918.748 — CNPJ 31.096.068/0003-01.



Por derradeiro, cumpre informar que esta Auditoria Fiscal
Especializada realizou toda a orientacéo necessaria para o contribuinte no
processo cujo objeto era o de Denuncia Espontanea. Conforme indagado
pela requerente naquele administrativo, opinamos por que seguisse a
orientacdo sugerida pela CCJT na Consulta 026/2015, em seus itens 8 e 9,
do inciso Il, pelo fato da situacdo em analise da requerente se amoldar ao
caso especifico dessa referida Consulta. Acontece que, quando da
formalizacdo dos procedimentos em seu livro fiscal (RUDFTO), conforme
orientacdo sugerida pela Consulta 026/2015, o contribuinte trouxe a baila
fato novo referente a operacdo. O de que, ha época do fato gerador das
operacgdes, o Decreto 39.478/06 estava em vigor e concedia isen¢do na
prestacdo de servico de transporte intermunicipal de cargas com inicio e
fim no territério do Rio de Janeiro. E que, por conseguinte, o CT-e
""substituto’” deveria ser emitido com a mesma tributacdo do ICMS dos
CT-es "originarios™.

Portanto, fora diante do acima exposto e em razéo da situagdo nao
estar prevista expressamente na legislacdo de referéncia, que sugerimos ao
contribuinte em comento e o orientamos a seguir de forma detalhada os
procedimentos expressos nos artigos 150 a 162, Capitulo VI, do Decreto
2.473/79, caso decidisse por formular um seu processo de Consulta
Tributéria.

Isto posto, Consulta:

A empresa solicita esclarecimento se seu entendimento descrito esta correto, e, caso ndo esteja,
que sejam detalhados quais os procedimentos devam ser adotados pela Consulente,
esclarecendo que ndo houve aproveitamento de crédito, conforme lavrado no RUDFTO.

Analise e Resposta:

Inicialmente, cumpre ressaltar que, conforme disposto no Regimento Interno da SEFAZ,
aprovado pela Resolucdo SEFAZ n° 48/2019, assim como na Circular SUT 001/2019, a
competéncia da Superintendéncia de Tributacdo, bem como da Coordenadoria de Consultas
Juridico Tributarias abrange somente a interpretacdo da legislacao tributaria fluminense em tese
(quando ha duvida razoavel ou quando a legislacdo é omissa), cabendo a verificacdo da
adequacdo da norma ao caso concreto exclusivamente a autoridade fiscalizadora ou julgadora.
Portanto, esclarecemos que o objetivo da solucdo de consulta é elucidar questbes objetivas
formuladas pelo consulente acerca da interpretacdo de dispositivos especificos da legislacao
tributaria no ambito da Secretaria de Fazenda do Estado do Rio de Janeiro, presumindo-se
corretas as informacfes apresentadas pela consulente, assim como as verificagdes de
competéncia da autoridade fiscal, sem questionar suas exatidGes.

Conforme informado pela consulente a matéria ja tinha sido objeto de analise por esta
Coordenadoria, nos itens 8 e 9 da Consulta n°® 026/2015, conforme transcri¢cdo que segue:



1. Qual seria o procedimento a ser adotado pela consulente para a
regularizacdo de erros observados na indicacédo da pessoa contratualmente
responsavel pelo pagamento do servico de transporte?

2. Na auséncia de uma disciplina especifica, seria adequada a formalizacéo de
dendncia esponténea, nos termos do artigo 138 do CTN e do artigo 68 da
Lei 2.657/19967?

Seguem as respostas aos itens questionados:

8 - Considerando que a prestacdo de servi¢o ja ocorreu, impedindo
desta forma que seja efetuado o cancelamento do CT-e; Considerando
que ndo ha possibilidade de emitir carta de correcdo para suprimir o
problema apresentado; Considerando que a legislacdo fluminense
ndo trata expressamente da hipGtese mencionada neste item;
Considerando, ainda, que cabe a reparticdo fiscal a verificacdo da
adequacao da norma ao caso concreto;

A consulente deverd4 informar o caso a reparticdo de sua
circunscricdo, para que a mesma analise o fato concreto e indique 0s
ajustes e correcdes a serem feitas na escrituracao dos contribuintes.

Desta forma, sugere-se, s.m.j., que seja lavrado no Livro Registro de
Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de Ocorréncias -
RUDFTO (Modelo 6) os motivos e valores do ocorrido, e protocolada
denuncia espontanea na reparticdo fiscal de sua circunscricéo,
explicando-se os detalhes.

Ademais, caso o CT-e tenha sido emitido com tomador incorreto, este
ndo pode se creditar do ICMS destacado na prestacéo e deve estornar
o ICMS eventualmente creditado, também lavrando no Modelo 6 o
ocorrido e a respectiva explicagao.

9 - Nos termos do paragrafo Unico do artigo 68 da Lei 2.657/1996,
“salvo nos casos previstos expressamente na legislagdo, a denuncia
espontanea ndo se aplica as infracGes decorrentes do descumprimento
de obrigacbes acessorias, para fins de afastar a aplicacdo de
penalidade”.

Neste ponto, € importante destacar os dispositivos legais, indicados pela consulente, que
detalham os, possiveis, procedimento adequado para solucionar o problema:

Ajuste SINIEF 09, 25 de outubro de 2007

Clausula décima oitava-A A ocorréncia de fatos relacionados com
um CT-e denomina-se “Evento do CT-e”.



8 1° Os eventos relacionados a um CT-e sao:

[..]

XV - Prestacdo de servico em desacordo com o informado no CT-e,
manifestacdo do tomador de servico declarando que a prestacio
descrita do CT-e néo foi descrita conforme acordado;

(Acrescidos os incisos IV a XX ao 8§ 1° da clausula décima oitava-A
pelo Ajuste SINIEF 10/16, efeitos a partir de 01.09.16)

Clausula décima sétima-A Para a alteracdo de tomador de servico
informado indevidamente no CT-e, em virtude de erro devidamente
comprovado como exigido em cada unidade federada, devera

ser observado:

| - 0 tomador indicado no CT-e original devera registrar o evento XV
do 8 1° da clausula décima oitava-A;

Il - apds o registro do evento referido no inciso I, o transportador
devera emitir um CT-e de anulacéo para cada CT-e emitido com erro,
referenciando-o, adotando os mesmos valores totais do servi¢o e do
tributo, consignando como natureza da operacao "Anulacéo de valor
relativo a prestacdo de servico de transporte”, informando o nimero
do CT-e emitido com erro e 0 motivo;

Il - ap6s a emissdo do documento referido no inciso Il, o
transportador devera emitir um CT-e substituto, referenciando o CT-e
emitido com erro e consignando a expressdo "Este documento
substitui 0 CT-e “numero” de “data” em virtude de tomador
informado erroneamente”.

(Acrescida a clausula décima sétima-A pelo Ajuste SINIEF 8/17,
efeitos a partir de 01.11.17.)

Ainda é necessario destacar que o artigo 1.° do Decreto 39.478/06 concede isencdo do ICMS na
prestacdo de servico de transporte intermunicipal de cargas que tenha inicio e término no
territério do Estado do Rio de Janeiro e em que o contratante (tomador) do servigco seja
contribuinte do imposto inscrito no CADERJ. No entanto, o referido decreto foi revogado
pelo Decreto 45.532/2015, publicado em 30 de dezembro de 2015, produzindo efeitos a
partir de partir de 1.° de abril de 2016, nos termos do seu artigo 2.°.

Assim, diferentemente do que afirma a consulente, nem todos os CT-e, emitidos com erro na
indicacdo do tomador, estdo amparados pela isencdo concedida pelo Decreto 39.478/06; pois a
mesma consulente informa, na sua inicial (doc. 4242053), que prestou servigo de transporte,
para a mesma empresa, de setembro a dezembro de 2015 e em fevereiro; margo; agosto e
dezembro de 2016.

Por seu lado, também é importante ressaltar o parecer da Consulta n°® 26/2015 determina que a
reparticdo de circunscricdo do contribuinte (AFE 01) é responsavel pela andlise do fato



concreto e orientar os ajustes e corregdes a serem feitos. O parecer indica, como opcao,
lavrar no RUDFTO os motivos e fatos ocorridos. Por 6bvio, a referida consulta ndo indicou os
procedimentos agora propostos pela consulente, uma vez que os dispositivos legais
mencionados foram acrescidos ao Ajuste SINIEF 09/2007, em data posterior a sua publicacgéo.

Por fim, também é imprescindivel lembrar o disposto no artigo 68 da Lei 2.657/96, conforme
segue:

"Art. 68 - A responsabilidade por infracdes é excluida pela denincia
espontéanea da infracdo pelo sujeito passivo, antes de qualquer
procedimento fiscal, desde que seja pago o tributo devido, com seu
valor atualizado monetariamente e 0s acréscimos moratorios.

Paragrafo Unico - Salvo nos casos previstos expressamente na
legislacdo, a denlncia espontdnea ndo se aplica as infracbes
decorrentes do descumprimento de obrigaces acessdrias, para fins
de afastar a aplicacdo de penalidade".

Pelo exposto, reafirmamos o disposto no inicio deste parecer e na Consulta n® 26/2015, no
sentido de que analise do caso concreto deve ser feita, exclusivamente, pela Auditoria Fiscal de
circunscricdo da consulente e consideramos aplicavel (em parte), no presente caso, 0
procedimento proposto pela consulente, ou seja, observar o disposto na Clausula décima sétima
-A do Ajuste SINIEF 09, de 25 de outubro de 2007 (incluindo, no que couber, as disposi¢des
dos seus 88), com a ressalva de que se houve prestacdo de servico tributado (apds vigéncia do
Decreto 39.478/06), o CT-e substituto (inciso Ill) deverd destacar o ICMS devido e este
deveré ser recolhido com os acréscimos previstos na legislag&o.

Por fim, fique a consulente ciente de que esta consulta perdera automaticamente a sua eficacia

normativa em caso de mudanca de entendimento por parte da Administracdo Tributéria ou seja
editada norma superveniente dispondo de forma contréria.

CCJT, em 12 de junho de 2020.



